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Koml6 Varos Helyi Vélasztasi Bizottsaga a Szilard Antal valasztépolgéar, mint helyi népszavazas
kezdeményezésének szervezdje altal népszavazasra javasolt

, Egyetért-e On azzal, hogy Komlé viros egy 500 elitéltet befogads birton épitése céljabol egy
Kortvélyes és Mecsekfalu kozitt fekvd 5 hektdros teriiletet ingyenesen dllami tulajdonba adjon?”

kérdést hitelesiti.

A hatérozat ellen — a Pécsi Torvényszékhez cimezve (7601 Pécs, Pf. 36.) — feliilvizsgalati kérelmet
lehet benytjtani Ugy, hogy az a hatdrozat kozzétételét kovetd tizendt napon belill megérkezzen
Komlé Varos Helyi Vélasztéasi bizottsagahoz. A feliilvizsgalati kérelem benyujtasa illetékmentes.

Komlé Viaros Helyi Vélasztisi Bizottsiga felkéri a bizottsdg elnokét, hogy a hatérozat
kozzétételér6l gondoskodjon.

INDOKOLAS

Szilard Antal valasztopolgar a rendelkez6 részben foglalt kérdést nytjtotta be a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz hitelesités céljabol.

A helyi vélasztasi iroda vezetbje a népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari
kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljarasrdl szold 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a
tovdbbiakban: népszavazasi torvény) 40. § (1) bekezdésében foglalt feltételek megvizsgalasat
kovetden megallapitotta, hogy a kezdeményezés a helyi népszavazds jogintézményének
alkotmdnyos céljaval és rendeltetésével nem ellentétes, a jogszabalyi eléirasoknak megfelel,
tovébb4 az alairdsgyijté iv is megfelel a jogszabalyi feltételeknek, igy a kérdést hitelesités céljabol
Komlé Varos Helyi Valasztasi Bizottséga elé terjesztette.

A bizottsag allaspontja szerint a benydjtott kérdés sem a koltségvetésrol és zarszamaddasrol, sem a
helyi addk megéllapitasdrél, sem a képvisel6-testiilet hataskorébe tartozd személyi és
szervezetalakitasi kérdésr6l, sem a képvisel6-testiilet feloszldsanak kimondasardl szolé dontés



meghozataldra nem irdnyul kozvetleniil, igy nem tartozik a népszavazasi torvény altal tiltott
kategodridkba.

A népszavazasi torvény 39. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:

»A helyi népszavazésra javasolt kérdést tigy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen
valaszolni, tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjan a képviseld-testiilet el tudja donteni,
hogy terheli-e dontéshozatali kitelezettség, és ha igen, milyen dontés meghozataldra koteles.”

A helyi valasztdsi bizottsdg megdéllapitotta, hogy a népszavazisra szant, az aldirasgyiijtd iv
mintapélddnyan feltiintetett kérdés a fenti jogszabalyi feltételeknek megfelel, ezért a rendelkez
részben foglaltak szerint hatarozott.

Jelen hatérozatot a népszavazési torvény 41. § (1) bekezdésében biztositott jogkérében hozta meg a
bizottsag.

A hatérozat k6zzétételérél a népszavazasi torvény 42. §-a rendelkezik.

A jogorvoslat lehetdségét ugyanezen torvény 57. § (1) bekezdése, a jogorvoslat illetékmentességét
az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja biztositja.
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