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Targy: Horvath Attila képviselojeloltnek valasztasi plakdt atragasztisdaval kapcsolatos
kifogasa

120/2014. (X.10) HVBhatdrozat

Komlé Véros Helyi Valasztasi bizottsiga a Horvath Attila képviselSjelslt altal benyuijtott
kifogasnak
helyt ad.

Megallapitja, hogy a Lehet Més a Politika jel516 szervezet plakatjainak atragasztasdval megvaldsult
a valasztsi eljarasnak a Valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 2. § (1) bekezdés e) pontjaban nevesitett ,johiszemil és rendeltetésszerli joggyakorlas™
alapelve és az ugyanezen t6rvény 144. § (7) bekezdésében foglaltak megsértése.

A vélasztési bizottsag a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol.

A hatérozat ellen Koml6 Véros Helyi Valasztisi Bizottsaganéal benyujtandd, a Baranya Megyei
Tertileti Vélasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezéssel lehet élni gy, hogy a fellebbezés
legkésdbb a hatdrozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas:

Horvath Attila képvisel6jeloslt, az LMP elnskségi tagja 2014. oktdber 9. napjan kifogast nyujtott be,
melyben kifejtette, hogy allaspontja szerint a Lehet Mas a Politika valasztdsi plakétjainak az
Egyiitt-PM, valamint a Tisztelet Komlonak Egyesiilet jeloloszervezetek plakatjaival torténd
atragasztdsa a Valasztasi eljarasrol sz616 torvényben foglaltakba itk zik.

A Ve. 144, § (7) bekezdése értelmében plakatot gy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelsit
vagy jelold szervezet plakatjat. A kifogas mellé csatolt fényképek alapjan megallapithatd, hogy az
Egyiitt-PM, valamint a Tisztelet Komlonak Egyesiilet jel6lé szervezetek plakatjait Gigy helyezték
el, hogy az elfedi a Lehet Mas a Politika jelold szervezet plakatjait, ebbdl kovetkezben a
jogszabélysértés ténye megallapithat6. A kifogds nem tartalmaz arra vonatkozé egyértelmil
bizonyitékot, hogy a jogsértést az Egyiitt-PM vagy a Tisztelet Komlénak Egyesiilet jelolészervezet
koévette el, minddssze annyi allapithaté meg, hogy az a jelolészervezetek érdekében tortént. Az
elk6vetd és az, akinek érdekében a jogszabalysért6 cselekményt elkdvették, nem feltétleniil azonos.

A Ve. 214. § (1) bekezdés akként rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsag a benytjtott kifogasrol
legkésébb a beérkezésétdl szamitott harom napon beliil dont.

A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére 4llé
adatok alapjan dont. A (2) bekezdés a)-b) pontja alapjan, ha a bizottsag a kifogasnak helyt ad,
megdllapitja a jogszabélysértés tényét és a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol.

Ugyanezen torvény 221. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag els6foku hatarozata ellen a
koézponti névjegyzékben szerepl$ valasztopolgar, jelolt, jelsld szervezet, tovabba az iigyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be. A 224. §



" (1) bekezdése értelmében a fellebbezést a megtamadott hatarozatot hozé vélasztési bizottsagnal
kell elbterjeszteni. A (2) bekezdés eldirja, hogy a fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az
legkésébb a megtdmadott hatdrozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen a

valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezés illetékmentességét az IlJe@ksIbdl &alq 1990. évi XCIIL térvény 33. § (2) bekezdés
1. pontja biztositja. Ox
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